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Dissertation: Naturalness in scripts and writing systems —
Outlining a Natural Grapholinguistics

Struktur:
1. Naturalness Theory = eine schriftlinguistische Arbeit:
_ —— Auffinden von relevanten nutzerorientierten Kategorien und
2. GraphollngUIstlcs Dimensionen fiir den Vergleich und die Evaluierung von

Schriftsystemen mithilfe der Naturlichkeitstheorie; dafiir sind
vorher deskriptive Kategorien notwendig

3. Natural Grapholinguistics

3.1. Natural Graphetics

= eine nattrlichkeitstheoretische Arbeit:

Erweiterung und Uberpriifung der Theorie (auch der

fehlt: Natural Orthography Koharenz ihrer Komponenten) anhand einer neuen,
unerschlossenen Domane

3.2. Natural Graphematics



.. aus dem sich meine Vorgehensweise ergibt:

Herausfinden, was aus naturlichkeitstheoretischer Sicht naturliche
Prozesse beim Schreiben und Lesen sind und welche (semiotischen)
Natiirlichkeitsparameter (sowie welche Auspragungen dieser
Parameter) fiir Schriften und Schriftsysteme relevant sind. AuRerdem,
welche dieser Naturlichkeitsparameter besonders fruchtbar fur einen
Vergleich von Schriftsystemen sind. Anhand der
Naturlichkeitsparameter ein tertium comparationis fur Vergleiche und
Evaluierungen (von Eigenschaften) von Schriftsystemen gewinnen.

= Erklaren, warum Schriftsysteme so aussehen, und sie nicht ,nur”
beschreiben.



|. Schrifttheorie

~<



.. die einer Definition des Graphems inharent sind:

— Wie steht es um die Beziehung zwischen gesprochener Sprache und
geschriebener Sprache? Und, andere Frage: Wie steht es iberhaupt um die
Beziehung zwischen Sprache und Schrift?

— Kann es (schrift-)linguistische Begriffe und Konzepte geben, die fiir die
Beschreibung mehrerer (evtl. sogar aller) Schriftsysteme adaquat sind? Und:
Sind diese uberhaupt notwendig? Wenn ja, wofur?

Eine ausfuhrliche Beschaftigung mit diesen Fragen ist der

theoretischen Einbettung (Natlrlichkeitstheorie) und Methodik

(Vergleich) meines Dissertationsprojekts geschuldet.



Eine Einheit Graphem ist sinnvoll, weil

alle Schriftsysteme, unabhangig ihres Schriftsystemtyps*, minimale funktionale
Einheiten besitzen und diese evtl. relevante Eigenschaften gemein haben

es undenkbar ware, das Phonem oder Morphem sprachspezifisch zu definieren
— dasselbe sollte fur das Graphem als Basiseinheit der
Graphematik zutreffen**

damit auch graphe(ma)tische Variation und der Allographie-Begriff systematisiert
werden konnen

jegliches Instrumentarium fir den Vergleich von Schriftsystemen fehlt



Drei ,Strategien’
— Gegner
— Nicht-Definierer & Neutrale
— Beflrworter
* Referenzkonzeption

* Analogiekonzeption

* neuere, differenziertere Konzeptionen



 prominentester Vertreter: Peter T. Daniels (und sein Co-Autor, der
Psychologe David Share)

* Argumente

— Sprache ist unbewusst, Schrift ist bewusst; Suffix -em sollte sprachlichen
Einheiten wie dem Phonem oder dem Morphem vorbehalten bleiben

— es hat unterschiedliche Funktionen in unterschiedlichen Systemen und teilweise
sogar in einem System (bspw. Japanisch)

— zu viele unterschiedliche Definitionen: Das Graphem ,has become nothing more
than a pre-theoretic, fancy, scientific-sounding word for ,letter’ or ,character’
and ought not to be part of technical discourse” :

[g]rapheme has had so many different interpretations that in wrltlng systems
theory it is meaningless”



— Verwenden den Begriff tatsachlich ohne Definition oder
widersprechen ihrer eigenen Definition

— .[t]he letters or graphemes serve as functional units in the orthography of a
word”

— .children’s phonological knowledge and ability to map sublexical units onto
graphemes”

— ,Arabic is a language written in an alphabetic system of 29 letters [that]
have more than one written form”; weiter unten: ,the basic and non-
connected shape of the grapheme (~ could change according to its
placement within the word”



— eine Konzeption des deutschen Schriftsystems kommt nie nur mit dem Konzept
Graphem aus, allerdings schon mit dem Konzept Buchstabe

— <Schnee> besteht aus vier (?) Graphemen und sechs Buchstaben; das Graphem <sch>
kann aber noch weiter segmentiert werden. Grapheme mussten so definiert werden, dass
sie aus einem oder mehreren Buchstaben bestehen konnen

— aus Okonomiegriinden arbeitet Neef nur mit Buchstaben; so lassen sich aber
Buchstaben wie |c| und |m| nicht voneinander unterscheiden, die im
Schriftsystem einen anderen Status haben

— konzeptionell stimmig, aber terminologisch nicht tbertragbar auf
Beschreibungen anderer Schriftsysteme; Begriff ,Buchstabe” problematisch flir
eine universale Beschreibungsterminologie



feste Buchstaben-
verbindung

Buchstabe

Buchstabenkorper

holistisch aufgefasst

<ch>

<h>

mein Vorschlag:

komplexes Graphem

Graphem

Grundform (davon
eine Variante:

Buchstabe)

kann segmentiert werden



w graphematisches Wort
F graphematischer Fuf3
0 0 graphematische Silben
Konstituenten der Silbe:
R R O = Onset, Anfangsrand
| fsl N = Nukleus; R = Reim
@) N @) N K K = Koda, Endrand
X X X . X X X Skelettpositionen (Grapheme)
sch i e b e r Buchstaben
Kopf: kurz, gebogen, rechtsgerichtet Buchstabenmerkmale fiir |e|

Berg, Primus & Wagner (2016: 351)



Problem:

— in einem Wort wie <beten> wurde aufgrund der FuRstruktur das erste <e>
mit zwei Skelettpositionen verbunden sein; fuhrt zur ,,absurden
Behauptung”, dieses <e> besteht aus zwei Graphemen; dies mag ein Grund
dafiir sein, warum die Skelettpositionen nun mit ,X" (statt friiher ,G")
beschriftet werden



— Referenzkonzeption: Grapheme sind jene schriftlichen Einheiten, die auf
Phoneme referieren. Beispiel: <ng> ist ein Graphem, weil es flir /n/ steht.

— Analogiekonzeption: Grapheme sind die ,kleinsten
bedeutungsunterscheidenden Einheiten” des
Schriftsystems und werden analog zu Phonemen im strukturalistischen Sinn (!)
bestimmt (= Minimalpaaranalyse). Beispiel: <Farbe> vs. <Narbe>, <F> und
<N> sind Grapheme.

Die beiden Konzeptionen schlieRen einander nicht aus*; sie sind beide relevant
und mussen berucksichtigt werden , aber beide haben
ihre Probleme

* So kann zunachst mit der Analogiekonzeption ein Grapheminventar eruiert werden und anschlieRend
konnen Phonem-Graphem-Korrespondenzen analysiert werden, die vermutlich den Graphemen der
Referenzkonzeption ahneln werden.



— beide Konzeptionen sind auf Alphabetschriften beschrankt

— Referenzkonzeption: Grapheme sind nur schriftliche Varianten von
Phonemen, also ist der Begriff Giberflissig; absurd, dass sich ,Allographe”
nicht auf Grapheme, sondern auf Phoneme beziehen: <f ff v w + fe ph>
als Allographe von /f/

— Analogiekonzeption: Frage, ob eine Methode, die fiir Phonologie
konzipiert wurde, auf die Schrift umgelegt werden kann; Schrift ist bereits
(vor)segmentiert. Allerdings sind nicht alle Segmente automatisch
Grapheme (wie z. B. annimmt). Weiteres Problem:
Definition von ,minimal”; kleinster Unterschied zwischen <backen> und
<packen> ist subsegmental



sind ebenfalls auf Alphabetschriften (Deutsch und Englisch) beschrankt

in einem nicht-linearen Modell ist der
Graphembegriff hauptsachlich fur Buchstabenkombinationen relevant,
die sich distributionell oder phonographisch verhalten wie einzelne
Buchstaben; flir den Graphembegriff sollten kontextuelle Differenzen
von Phonem-Graphem-Korrespondenzen konstitutiv sein

.Grapheme sind die kleinsten distinktiven, silbenstrukturell autonomen
Einheiten der geschriebenen Sprache”



1. ist bedeutungsunterscheidend
2. referiert auf eine sprachliche Einheit
3. ist minimal

Axiome: Schrift ist sprachlich definiert
. Die Analyse von Schrift wird aus der Richtung der Schrift

vollzogen und nicht umgekehrt (nach
Rekodierung): ,Eine graphematische Form muss die Rekodierbarkeit der
korrespondierenden phonologischen Form gewahrleisten” — hier

ist ,phonologische Form” zu ersetzen durch ,sprachliche Form”. Dennoch:
Schrift ist auch ,an object in its own right”
und hat eigene Regularitaten



1. sind bedeutungsunterscheidend (= Distinktivitatskriterium)

— Minimalpaare existierender Worter einer Sprache (nicht Pseudo- oder
Nonworter): <Farbe> vs. <Narbe>

2. referieren auf eine sprachliche Einheit (= Referenzkriterium)

— <denkt> vs. <deckt>, aber |c| referiert in keinem (nativen) Kontext auf eine
sprachliche Einheit, sondern nur in Kombination; |c| kein Graphem, <ch> schon
(= komplexes Graphem)

3. sind minimal (= Minimalitatskriterium)

— <ng> kein Graphem, weil <n> und <g> bereits Grapheme sind; bei komplexen
Graphemen darf mindestens ein Bestandoteil nicht alleine vorkommen



Stigma der ,Reprasentation”

— Was kritisiert wird, ist nicht, dass Schrift als Modalitat Sprache reprasentiert
, sondern
die Annahme, das wiirde bedeuten, Schrift ware abhangig von gesprochener
Sprache. Aber: Sprache # gesprochene Sprache

— Begriffe wie ,Dependenz”, ,(relative) Autonomie” beziehen sich also nur auf die
Beziehung zwischen gesprochener Sprache und geschriebener Sprache. Es steht
namlich auller Frage, dass Schrift von Sprache an sich abhangig ist.

— Somit beziehen sich auch ,Referenz” und ,Reprasentation” auf Sprache an sich.

— Ich sage eben nicht, dass ,there cannot be independent structures and relations in
writing mediating between graphemic form and meaning, i.e., bypassing the
phonological route”



. Syntax
{_Morphologie

t
Phonologie

Semantik ‘

1&
Graphematik

ursprunglich verstanden: Schrift ist
abhangig von gesprochener Sprache
(,Phonologie”).
von mir interpretiert: Phonologie ist
ein Teil des (abstrakten)
Sprachsystems wie Morphologie etc.,
als Modalitdt von Sprache bezieht
sich Schrift darauf.

A

S)rax _ Semantik
| Morprioiogic s . & §
A ™
\ \

Phonologie <--- Graphematik

Phonologie nicht als Teil der
"Grammatik”, sondern als
konstitutiv fiir die gesprochene
Modalitat von Sprache.

o ,.; - ‘T A
_.Syntax | \""’*«.-.;_‘Seman"tﬁik j :.;f‘
Phonolggie ‘

" "'"‘"-v.,,i\“Graphematik

\

’ Schrift als eigenes Sprachsystem.

.We then can define writing broadly as
the communication of relatively
specific ideas in a conventional manner
by means of permanent, visible marks”



sprechen von einer
.modalitatsunabhangigen Phonologie” fiir Lautsprache, Schriftsprache und
Gebardensprache

— die Hierarchie von Einheiten steht im Vordergrund: Phonologie als ,die
grundlegende Eigenschaft von Sprache als kombinatorisches System [...], in
welchem einige wenige Grundbausteine zu immer groReren Einheiten nach
allgemeinen Strukturierungsprinzipien zusammengefiigt werden”

— daraus resultieren auch Begriffe wie graphematische Silbe, graphematischer
FuR etc. fur innergraphematische Einheiten; diese Begriffe kommen aus der
Phonologie und sind aufgrund ihrer phonographischen Konnotation nicht
unproblematisch

— Grapheme werden (am ehesten) nach der Analogiekonzeption definiert



EINE AMODALE PHONOLOGIE?

sowohl gesprochene als auch

Wenn es unstrittig ist, dass sich

geschriebene Sprache referieren Semantik Schrift auf Ebenen wie
auf Sprache Morphologie und Syntax bezieht,
Syntax warum ist es so kontrovers, dass
Phonologie # gesprochene Sprache | sie sich auf Phonologie bezieht?
Morphologie

Phonologie als abstrakte
Ebene des Sprachsystems,

Hat Phonologie einen anderen Status?

Phoneme als kleinste abstrakte Phonologie Evidenz fiir eine amodale Phonologie: Visual
Einheiten mit der Fahigkeit, Phoneme Sign Phonology (vgl. Petitto et al. 2016)
Bedeutung zu unterscheiden e
\\’ |~ T T O
— ,
\
gesprochene Sprache geschriebene Sprache

[Laute]

|Grundformen, Graphen|
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wichtig: Argumente fur mein Dissertationsprojekt; andere Kontexte
rechtfertigen wiederum andere Sichtweisen

— Naturlichkeitstheorie als funktionale, mentalistische (v. a. nicht-strukturalistische)
Theorie, d. h. die Funktion von Schrift steht im Zentrum, und die ist schwer
getrennt von der Sprache, die sie reprasentiert, zu sehen.

— Graphem als Zeichen (signans: Grundform; signatum: sprachliche Einheit), um
eine Uberpriifung der semiotischen Parameter aus der Natiirlichen Morphologie
zu erlauben

— Analogiekonzeption schwieriger zu rechtfertigen fur das Chinesische

— Schrift kann keine L1 (oder keine M1: erste Modalitat) sein



.| conceive of the language system as
abstract and non-mentalistic; it is embodied
in a corpus of utterances. In a second step*,
we can ask how speakers, hearers, readers,
and writers use this system.”
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. Schriftpraxis



Orthographie und Nattrlichkeit von Orthographie als ,blinder Fleck™ der Dissertation

soziopragmatische Aspekte generell als blinder Fleck der Naturlichkeitstheorie:

— ,typical ‘naturalists’ implicitly agree with a methodological separation of the
psychological/biological and the social factors. The former must be dealt with first, the
latter later on. Unfortunately, most of us tend to omit or postpone indefinitely the
treatment of social factors [...]."

Mangelnde Forschung zum Thema (sowohl zu Ausbesserungen orthographischer
Fehler im Internet als auch zu individuellen Einstellungen zum Thema Orthographie)

vorangegangene Forschungsarbeit zum Thema Comic Sans und somit der
soziopragmatischen Naturlichkeit einer typographischen Variante; Ausweitung nun
auch auf die genuin linguistische Ebene

Orthographie ist ,gegentber dem Schriftsystem mit gutem Recht als
phanomenologisch primar einzustufen”



.Rather than being seen simply as mistakes, incorrect spellings are often viewed as a
reflection of a person's intelligence, social class, and even morality.”

Grammar nazi als ,Bezeichnung fiir jemanden, der in der Offentlichkeit, vor allem in
informellen Kontexten, andere Sprecher auf grammatische Ungenauigkeiten oder
sprachliche Lapsus hinweist und die Sprecher malregelt. Von vielen Internet-Usern
wird diese Praxis belachelt und als enervierend oder spielburgerlich
wahrgenommen*”



— fully regulated, partially regulated, unregulated spaces

— zone of social meaning

Complete
standardisation

Invariant spellings

No social meaning

Zone of social meaning

No standardisation

Freely varying
spellings

No social meaning
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— etablierter’ Begriff grammar nazi (seltener: spelling nazi) bezieht sich auf die Akteure, nicht auf den
pragmatischen Akt

— vor allem psychologische Forschung zur Frage, wie Rechtschreibfehler perzipiert werden und welche
Zuschreibungen auf der Basis von Rechtschreibung vorgenommen werden

— sowohl Tippfehler als auch ,echte’ Rechtschreibfehler werden
assoziiert mit einer schlechten schriftlichen Kompetenz, nicht aber mit generellen kognitiven Fahigkeiten

— ABER: in anderen Experimenten wurden Rechtschreibfehler mit Intelligenz assoziiert; nicht-homophone Fehler
wurden als schlimmer wahrgenommen als Rechtschreibfehler, die in einer homophonen Schreibweise
resultieren, bspw. *Reuber statt Rauber

— im Laufe der Schulzeit nimmt die Wahrnehmung ab, dass gute Rechtschreibung wichtig fiir das
.Erwachsenenleben” auRerhalb des schulischen Kontexts ist

— kontextuelle Informationen dariiber, dass das (schreibende) Gegeniiber eine andere L1 hat fihrt zu mehr
Akzeptanz gegentiber Fehlern

— die Bewertung des Schreibers, der Fehler macht, durch den Leser hangt von der Personlichkeit des Lesers ab;
Performanzfehler werden strenger sanktioniert als Kompetenzfehler, laut den Autoren deshalb, weil sie
leichter und 6fter entdeckt werden

— Fehler und registerabhangige Non-Standard-Schreibungen konnen auseinandergehalten werden



X Kurz Tweet zu Blldung voller R...
‘ Sebastian Kurz @ L
@sebastiankurz

Haben klares Bekenntiséum >

differenzierte &Ieisturﬁgférdemd?z/
Schulsystern. Darf nicht sein, dass
Kinder nach d Volksschule nicht
sinnerfassend lesen kénnen und
Jugendliche nach d Schulpflicht nicht
Uber notwendige Grundkompetenzen

verfugen, d es flur weitergn Weg
braucht. 2/2 é -

»  Sonja M. Lauterbach L 4
J AS0IE t

utSonja

Mussen die Eltern von @sebastiankurz jetzt zum
Gesprach?

Muss der Deutschlehrer von #Kurz jetzt sein Gehalt
zuriickzahlen?

Fragen Uber Fragen ....
6:55 AM - Nov 29, 2017

Selbst schuld auf jeden wagon sind bilder
was auf Gefahren hinweisen. Und wenn
man so dumm ist und diese missachtet.
Ist das selbst verschulden.

Gefallt mir Antworten ‘s 6

Bei der Rechtschreibung wiirde ich nicht
so leichtfertig das Wort dumm
gebrauchen.

Gefallt mir o 4

solltest du nicht dein Deutsch
aufbessern, ist ja erbarmlich, sorry! ==

Gefallt mir (@ 3

= mein Begriff dafir,
sich auf abwertende
Weise offentlich auf die
Rechtschreibung einer
Person zu beziehen (ob
mit Verbesserungen
oder Kommentaren),
um diese bloRzustellen
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— im Gange: Erstellung eines Korpus von 100 Beispielen

— jedes Beispiel enthalt den Fehlerkommentar, die orthographic shaming-Kommentare,
etwaige Reaktionen auf das orthographic shaming und den Kontext (das Originalposting)

— auf Facebook gewonnen, mit meinem eigenen Privatprofil; dadurch Einschrankung auf
meine ,bubble”: es konnen lediglich Beispiele auf den Seiten gefunden werden, die ich
geliket und abonniert habe (einige wenige Beispiele kommen von Freund_innen)

— qualitative Analyse der pragmatischen Kontexte, Kategorienbildung, Hypothesenbildung
far die Interview-Leitfadenerstellung

— evtl. Kontaktaufnahme mit den Personen, die orthographic shaming betreiben
— vorerst abgeschlossen: ,halboffene’ Interviews

— qualitative Analyse der Interviews
— geplant: erganzende Internetumfrage
— um die in den ersten beiden Schritten aufgekommenen Fragen zu untersuchen



NS-Liederbuch: Van der Bellen fordert Riicktritt Landbaue

Bundesprasident Alexander Van der Bellen fordert nach dem Nazi-Lieder-Skandal. ..

[ﬂ) Gefallt mir &> Teilen 2~

C) Kommentieren

OS0676

Top-Kommentare «

38 Mal geteilt

Danke far die klaren Worte Herr Bundesprasident.
Nach tber 70 Jahren ist die Zeit gekommen, hier mit dem "Braunen
Sumpf" ordentlich aufzuraumen. In nur wenigen Wochen wurde das
Image des Landes massivst geschadigt und unser Kanzler und
seine Gefolgschaft kennen anscheinend keine Roten Linien mehr.
Nur ihre Schwarzen bzw. Turkisen. Es ist nur noch zum Schamen
L)

Gefalit mir - Antworten - 1d 0""1 24

und wer hat dazu beigetragen. ... 0:

Gefallt mir - Antworten

‘ seien Sie froh, das

zu wenig Intelligenz nicht weh tut, sonst wiirden sie den
ganzen Tag vor Schmerzen laut Schreien,oh Mann ist das
traurig = <= =

Gefallt mir - Antworten - 1d O:

Da kénnen Sie noch glacklicher sein, dass das Fehlen von
Intelligenz nicht schmerzt! &=

Gefallt mir - Antworten  1d

Will lieben Dich und hetzt umso
mehr.

Die Presse
Am 16. Apr.um 1924 - Q

Das Zwangsouting von Conchita zeigt das
Dilemma von HIV: Die Infektion ist gut
behandelbar — aber noch immer stigmatisiert.

Gefallt mir Antworten

#Duden Os

ag(e) Gefalltmir Antworten

>< n

Audogorregdur? =3

Tag(e) Gefalltmir Antworten

Die Presse

DIEPRESSE.COM
Conchita: Respekt fiir eine neue lkone

Gefdllt mir Antworten

O=09 e)
‘ I . ot v

135 Kommentare * 3 Mal geteilt

A} Teilen

[fb Gefallt mir D Kommentieren

Wem interessiert das schon? ©



Siiddeutsche Zeitung
Am 17. Apr.um 13:20 - Q

Angesichts mehrer Beillattacken solle die
Sachkunde aller Hundehalter verbessert
werden. Bislang gibt es einen entsprechende

Nachweispflicht nur in Niedersachsen.

Y ———
—lle L= My

il

VBT

SUEDDEUTSCHE.DE
Tierschutzbund fordert bundesweiten
Hundefiihrerschein

\

\
i

O0O® 245 115 Kommentare * 6 Mal geteilt

Ub Gefallt mir D Kommentieren A> Teilen

Angesichts mehrerer
Rechtschreibfehler soll die
Sachkunde aller Journalisten
verbessert werden. Bislang
gibt es eine entsprechende
Nachweispflicht nur in der
Grundschule.

#RechtschreibNazi
#DoYouThinkSpellinglsAGa
me

PS: Ja, ich weill wie das lauft,
mache etwas dhnliches
beruflich. Die Satze werden
zig mal umgestellt und
geandert, und aus einer alten
Version bleiben
Formulierungen / Worte dann
ungewollterweise in Teilen
zuriick.

Aber hier konnte ich nicht
widerstehen

Oder sitzt Ihr gerade in der
Sonne und seit leicht
abgelenkt?

VG =0:s

2Tag(e) Gefalltmir Antworten

Ay, auf den letzten
Metern dem bosen seid/
seit-Fehlererlegen ... & ©O=7

2 Tag(e) Gefadlltmir Antworten

I Wenn Sie sc!on derartig

auf den Putz hauen, sollte

Ihnen wenigstens der

Unterschied zwischen

seid & seit geldufig sein.
) O=s

2 Tag(e) Bearbeitet Gefallt mir
Antworten

https://www.seid-seit.de/ ©1

g )

\ | SEID-SEIT.DE

seit-seid.de - Der
Unterschied zwischen '...

2 Tag(e) Gefalltmir Antworten
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meistens ist ein polarisierender (zumeist wiederum politischer)
Kontext flr das Auftreten von orthographic shaming notwendig

orthographic shaming als Totschlagargument, das die Diskussion
nicht nur stort, sondern oft beendet; dies wird von den
Akteur_innen erkannt und kritisiert

Rechtschreibkompetenz wird mit Intelligenz und Bildungsstand
assoziiert

Kommentare uberwiegen, tatsachliche Verbesserungen eher selten
Reaktionen auf orthographic shaming bleiben aus oder sind negativ

kleinere Hemmschwelle dabei, Institutionen zu kritisieren (z. B.
journalistische) als Privatpersonen

Vermischung von Grammatik und Rechtschreibung

Fehler in orthographic shaming-Kommentaren werden besonders
gerne (und zuverlissig) ausgebessert

Irgendeiner von euch hatte

nen Rechtschreibfehler ergo

Diskussion beendet

L & K
I A g
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Leitfragen zum Interview: Orthographic Shaming

1.

Was verstehst du unter ,Rechtschreibung“? Was fallt fiir dich unter diesen Begriff? Was
verstehst du unter einem Rechtschreibfehler?

Wie stehst du zum Thema Rechtschreibung? Welchen Lebensbereich wiirdest du am ehesten
diesem Thema zuordnen? Welche Rolle spielt Rechtschreibung in deinem Leben?

Was denkst du iiber Personen, die hdufig Rechtschreibfehler machen?

Hast du schon einmal die Rechtschreibung von jemandem im Internet ausgebessert? (Wenn
ja, wie oft? Wo?)

a. wenn ja: In welchem Kontext? Warum? Gab es Reaktionen darauf? Wenn ja,
welche? Wie stehst du im Nachhinein dazu, dass du das getan hast? \

b. wenn nein: Wiirdest du das jemals in Erwdgung ziehen? Wenn ja, in welchem
Kontext — was wire fiir dich ausschlaggebend, um das zu machen? Wie wiirde deine
Reaktion aussehen? Welche Fehler wiirdest du eher ausbessern als andere?

Wurde deine Rechtschreibung im Internet einmal ausgebessert?

a. wenn ja: In welchem Kontext? Wie hat diese Verbesserung ausgesehen? Wie war
das Klima in diesem Gesprach? Wie hast du dich gefiihlt? Hast du darauf reagiert -

xsrann 1a wria? (Mahbh ac RealtHinnen wvan anderen Parcoanan? Wis cahan dicsce aiie?
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Weil jedes Mal, wenn ich wo
schreibe, schreibe ich, und
deshalb muss es auch korrekt
sein, weil sonst kann ich's
gleich lassen, finde ich.



.. die richtige Schreibweise von
Wortern.

Wenn eine autoritare Instanz ... Regeln fir die
korrekte Schreibung festsetzt, also Schreibung
von Wortern und manchmal
Wortkombinationen.

... also dass man die Grammatik, so wie sie quasi
vorgeschrieben ist und wie sie im Duden steht, korrekt
umsetzen kann. ... Wie man Worter schreibt, ahm,
korrekterweise, was sie fiir Artikel verlangen, was sie fur
ein Geschlecht haben ...

.. das einzige, was ich jetzt nicht
unbedingt zu ah Ortho-
Rechtschreibung zahlen wirde war
Layout...

Na ja, Grammatik, Satzzeichensetzung, ahm, das
Richtigschreiben von Wortern, das heiRt quasi
Rechtschreibung, ah, aber auch die — die Satzstellung
und ah ja sowas halt.



.. eigentlich leg ich schon recht viel
Wert drauf, dass Leute

rechtschreiben konnen, weil das

irgendwie in meinem Kopf ihren 1Q

sinken lasst, wenn sie's nicht konnen.



Dass sie sich ein Hobby suchen
sollen. ... ich find das irgendwie ein
bissi schikanos und denk mir, dass
man da wahrscheinlich einfach nix
Besseres zu tun hat.



.. vor einem halben Jahr, als ich noch Facebook auf
meinem Handy gehabt hab, hab ich’s fast taglich
gemacht (lacht) guilty pleasure, nein, es hat mich
einfach gestort, aber meistens ist es auch einfach
weil ich einfach den Inhalt nicht ausbessern wollte
von der Person hab ich einfach die Rechtschreibung
ausgebessert um sie ein bissl vielleicht zu argern.



... Menschen, die davon was verstehen.

... Wissenschaftler ...

.. Personen, die sich auch intensiv mit Sprache
beschaftigen ...

.. kluge Kopfe ...



Schrift ist untrennbar mit Normbewusstsein verbunden

die Vorstellung von Rechtschreibung inkludiert Grammatik und andere sprachliche Aspekte,
die nicht unter eine traditionelle Definition von Orthographie fallen

Orthographie spielt eine wichtige Rolle in den Leben der Interviewten, bei den meisten in
allen Kontexten (formell/informell) und Lebensbereichen (privat/beruflich); Orthographie ist
fur die meisten nicht registerabhangig

es wird scharf getrennt zwischen Fehlern i. e. S. (Kompetenzfehlern) und Tippfehlern
(Performanzfehlern) oder Variation (z. B. Dialekt, Jugendsprache, alte Varianten der
Rechtschreibung); Performanzfehler werden stirker sanktioniert

uber Menschen, die viele Rechtschreibfehler machen, werden differenzierte Aussagen
getroffen (bspw. wird auch Legasthenie genannt); viele meinen jedoch, sich doch
~unbewusst” ein Bild von diesen Personen zu machen



— die meisten (13/14) meinen, sie wiirden nie in Erwagung ziehen, orthographic shaming zu
betreiben und lehnen dieses Verhalten ab; Personen, die das tun, werden allerdings nicht
pauschal abgewertet; es wird als Strategie bewertet, um Diskussionen destruktiv zu
beeinflussen und die Glaubwiirdigkeit der verbesserten Person infrage zu stellen; als Kontexte,
in denen das beobachtet wird, werden emotionale Diskussionen, Streit und politische
Thematiken angegeben

— bei eigenen Fehlern Uiberwiegt Scham und Reue; Ausbesserungen eigener Fehler werden
hingenommen

— nur Expert_innen sollten tiber Orthographie bestimmen, das ,Volk" sollte eingeschranktes
Mitspracherecht haben; bzgl. Reformen ist diese Ansicht liberaler

— beinahe alle (13/14) schatzen ihre eigene Rechtschreibkompetenz als sehr hoch ein
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